COMISION DE LOS DERECHOS HUMANOS
DEL ESTADO DE GUERRERO

CERMECHOS HUMAMOS
GUERBERD

RECOMENDACION: 006/2024
EXPEDIENTE: CDHEG-1VG/005/2023-1
QUEJOSA: Q'

Chilpancingo de los Bravo, Gro., a 28 de mayo del 2024.
“2024, Aho de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del Proletariado,
Revolucionario y Defensor del Mayab™.

LIC. NORMA OTILIA HERNANDEZ MARTINEZ.
PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL

DE CHILPANCINGO DE LOS BRAVO, GUERERRO.
CIUDAD.

Distinguida presidenta:

La Comision de los Derechos Humanos del Estado de Guerrero, con fundamento en
ios articulos 1°, parrafos primero, segundo y tercero, y 102, apartado “B", de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 4, 116 y 119, fracciones | y
Il. de la Constitucion Politica Local v 15, fraccion Il y 27, fraccion Xl, de la Ley que la
rige, publicada en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado, el 20 de marzo del
2015, procede al analisis de las constancias del expediente citado al rubro, integrado
con motivo de la queja presentada por Q, en contra de SP1, SP2, SP3, SP4, SP5, SP6,
SP7 y SP8, presidenta municipal, secretaria general, secretario y subsecretario de
desarrollo urbano, secretario de obras publicas, coordinador de delegados
municipales, delegado municipal de las colonias Sur Poniente y Poniente, y secretaria
de seguridad y proteccion ciudadana; asi como de SPR1, SPR2, SP13 y SP14,
elementos de la Policia Preventiva de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, por
probables violaciones a sus derechos humanos, que hizo consistir en vulneracion a los
derechos a la legalidad (omitir hacer constar el acto de autoridad en un mandamiento
escrito), propiedad (ocupar, deteriorar o destruir ilegaimente la propiedad privada),

libertad personal (detencién arbitraria), trato digno, de las mujeres a una vida libre de

'En érminos de lo dispuesto por los articulos 11, de la Ley y 9y 112, del Reglamento Interno de esta Comision, los nombres y
datos adicionales seran mantenidos en estricla reserva, las claves que corresponden a estos se le dan a conocer en sobre cerrado
que se anexa; debiendo diclar las medidas de proteccion de los datos citados
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violencia y de las personas adultas mayores; en virtud de lo anterior, se resuelve con

base en lo siguiente.
I. ANTECEDENTES Y HECHOS

1. El 7 de marzo del 2023, en esta Comision de los Derechos Humanos, se
recibié el escrito de queja presentado por Q, por lo que se radico el expediente antes
citado, lo que motivo el inicio de la investigacion de los hechos y se dio cumplimiento

al procedimiento que establece la Ley que rige a la misma.

2. Q, sefaldé como hechos: que como albacea del predio Huitzicatzin solicité a
SP3, secretario de desarrollo urbano la autorizacion del plano de subdivision,
llevandose a cabo una mesa de trabajo el 26 de octubre del 2021, en la que estuvieron
presentes el secretario y subsecretario desarrollo urbano, asi como personal de
catastro municipal; sin embargo, a pesar de realizarse la inspeccion, SP3 se nego a
otorgar la autorizacién solicitada argumentando que necesitaba el expediente técnico
completo y el archivo digital del plano de subdivision, razén por la que solicito por

escrito la intervencion de la presidenta municipal.

Que el 2 de noviembre del 2022, a las 10:30 horas vecinos de la colonia Popular
Huitzicatzin (P1, P2, P3, P4, P5, PG y P7), le impidieron a P9, iniciar los trabajos de
excavacion para la colocacion de una barda, sefialando que esa area era utilizada
como calle y después de una hora dichas personas rellenaron la excavacion, pudiendo
visualizar los hechos en el perfil de Facebook “Noticias el Agro”; que mas tarde (a las
15:00 horas) acudieron inspectores de la citada Secretaria, elementos de la Policia
Preventiva, coordinador de delegados municipales y delegado municipal, sefalando
que por instrucciones de la presidenta municipal no permitirian la construccion de Ia
barda; que les pidi6 el documento que justificara la suspension pero no se lo mostraron,
procediendo dichos servidores ptiblicos con apoyo de los colonos a tapar la

excavacion.
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Asimismo, Q preciso que el 18 de diciembre del 2022, a las 15:30 horas pretendio
colocar una pluma metalica en la entrada del predio Huitzicatzin pero P1, P2, P3, P4,
P5, P6, P7 y P8, se lo impidieron quitando los tubos de metal que habia puesto
suscitandose un jaloneo con P8, quien la tiroé al suelo y se lastimé la pierna derecha,
que a las 18:00 horas de ese mismo dia elementos de la Policia Preventiva acudieron
al predio expresandole que tenian indicaciones de SP2, secretaria general del H.

Ayuntamiento Municipal, de evitar ia colocacion de la pluma metalica.

Que el 29 de diciembre del 2022, P11 le inform¢ telefonicamente que la noche
anterior personal de la Secretaria de Desarrollo Urbano y vecinos de la colonia Popular
Huitzicatzin quitaron la pluma y pintaron el anuncio de prohibicion de acceso; que los
citados colonos en contubernio con personal de la secretaria de obras publicas con
aprobacién de la presidenta municipal allanaron su propiedad para tomar medidas

perimetrales con la finalidad de introducir el drenaje.

Q ofrecié como pruebas copias simples del escrito del 14 de octubre del 2021,
dirigido al secretario de desarrollo urbano; oficio SDURN0018/2021, del 20 de octubre
del 2021, por el cual se dio respuesta a Q; oficio de notificacion SDURNE.036/2021,
del 17 de noviembre del 2021; escrito de solicitud de intervencion dirigido a la
presidenta municipal de Chilpancingo y escrito de solicitud de permiso dirigido a SP9,
primer sindico procurador del 7 de diciembre de 2022; escritura EP, inscrita en el
Registro Publico de la Propiedad el 20 de mayo de 1987, 36 fotografias relacionadas
con los hechos; videograbaciones transmitidas en Facebook el 2 de noviembre de
2022, en el perfil de “Noticias el Agro”; la testimonial de P11 y P9 (mismos que no se

presentaron): la presuncional, iegal y humana.

3. En su escrito de ampliacion de queja de fecha 21 de febrero del 2023, Q senalo
que en esa fecha a las 9:00 horas, P13 le informo por telefono que trabajadores de la
Secretaria de Obras Publicas, elementos de la Policia Preventiva municipal, de la
Marina y vecinos de la colonia Popular Huitzicatzin, estaban en su predio; que procedio
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a trasladarse a dicho lugar observando que dos maquinas realizaban una excavacion,
sefialando SP10, responsable de la cbra; que por instrucciones de la presidenta
municipal y del secretario de obras publicas, introducirian el drenaje para beneficiar a
los vecinos de la colonia Popular Huitzicatzin, senalandoles que no lo permitiria,
maxime que contaba con medidas cautelares dictadas por SP11, agente del Ministerio
Publico del Fuero Comun Sector Central del Distrito Judicial de los Bravo, dentro de Ia
carpeta de investigacion Cl, radicada con motivo de la denuncia presentada por

allanamiento de morada, robo, dafos a la propiedad y abuso de autoridad.

Que a pesar de ello, el responsable de la obra y la presidenta de la colonia
Popular Huitzicatzin (P1), continuaron con los trabajos de excavacion; que se opuso a
ello, razon por 1a que una elemento de la Policia Preventiva Municipal, le dijo que tenia
instrucciones para llevarsela detenida si continuaba oponiéndose; que fue transmitido
en Facebook en el perfil de "Agencia de noticias IRZA”, que ante la presencia del
personal de la Fiscalia General del Estado, dichas personas se retiraron, pero
regresaron a los 20 minutos para contfinuar con la excavacion, incluso P12, hermana
de la presidenta de la colonia Popular Huitzicatzin, dijo que habia instrucciones de la

presidenta municipal para llevarsela si continuaba oponiendose.

Precisé que al intentar quitar los conos de acceso a su propiedad dos mujeres
policias preventivas la tomaron del brazo y con exceso de la fuerza la subieron en la
patrulla para llevarsela detenida; que en ia patrulla un poiicia le doblo el brazo, siendo
trasladada a barandilla municipal en la unidad de la Policia de Género PM-003, donde
fue certificada meédicamente: que durante su traslado fue grabada con camaras y
teléfonos celulares por los elementos policiales, quienes se burlaron de ella y le
apretaron un seno, siendo puesta a disposicion del juez calificador por alterar el orden
publico, sin tener consideracion aigtina por ser una persona adulta mayor. Ofrecio
como pruebas el oficio 2932, del 20 de febrero de 2023, signado por SP11; registro de
infractor al Bando de Policia y Gobierno, mismo que no adjunté; 2 videograbaciones;

la inspeccion en el lugar de los hechos y la presuncional legal y humana.
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4. Con fecha 8 de marzo de 2023, se analizo el contenido del CD, ofrecido por Q
como prueba, en el que obra un archive de video con una duracion de 32 segundos,
pudiendo apreciar a tres elementos de la Policia Preventiva municipal, entre ellos dos
mujeres, una patrulla de la Policia de Género (PM003); asi como 4 elementos del
Ejército Mexicano y dos sujetos que toman fotografias y realizan grabaciones con
teléfonos celulares al parecer del gremio periodistico, que primeramente una elemento
policial al parecer le pide a Q que se suba a la patrulla, y mientras ella camina la
elemento la sujeta por la espalda, y cuando la quejosa intenta dirigirse a las personas
que estan tomando fotografias o graban los acontecimientos la elemento policial la
abraza jaloneandola bruscamente por la espaida contra su pecho y enseguida la gira
para guiarla y subirla en la parie trasera de la cabina de la patrulla de la Policia
Municipal de Género, siendo apoyada en ese momento por ofra elemento policial y
entre ambas intentan subirla a |a patrulla, concluyendo el video; asimismo, se
analizaron las rutas de los links sefalados como medios de prueba por Q que se

relacionan con ios hechos; sin embargo, no se pudo acceder a dichos sitios.

5. Por escrito de fecha 16 de marzo del 2023, Q ofrecié como pruebas copias
certificadas de la escritura numere EP, inscrita en el Registro Publico de la Propiedad,
el 20 de mayo de 1987; acuerdo de fecha 29 de ociubre del 2001, por el cual se le
designo como albacea; audiencia incidental de fecha 1 de marzo del 2023, celebrada
dentro del incidente de suspension 1S, y el registro de infractor al Bando de Policia y
Gobierno; por ultimo, solicito la adopcion de las medidas cautelares a su favor, lo que

se acordo favorable.

6. Por oficio 1VG/119/2023, del 16 de marzo de 2023, se solicitaron medidas
cautelares a favor de Q, a la presidenta municipal de Chilpancingo, con la finalidad

salvaguardar sus derechos a la propiedad, libertad, integridad y seguridad.

7. El 29 de marzo de 2023, SP1, presidenta municipal de Chilpancingo, informo
la aceptacion de medidas cautelares solicitadas a favor de Q, precisando haber

q
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instruido a través de oficio a las autoridades involucradas para que se conduzcan con
respeto a los derechos humanos, documento que se notifico a Q precisandole que las
medidas cautelares serian por un plazo de 60 dias y que en caso de requerir

ampliacion deberia comunicarlo cinco dias antes de su fenecimiento.

8. Mediante oficio SDUORT/A.1122/2023, del 10 de abril del 2023, SP3 y SP4,
secretario y subsecretario de desarrolio urbano, ordenamiento y reserva territorial de
Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, negaron haber solicitado a Q el expediente
técnico completo y el archivo digital del plano de subdivision para la autorizacion del
plano de subdivision del predio Huitzicatzin; que por el contrario, se le hizo saber que
la escritura a nombre de F1 y F2. no tiene medidas, superficie, ni colindancias,
sugiriendole realizar la diligencia de apeo y deslinde judicial. Ofrecieron como pruebas
el plano de subdivision de fecha 18 de octubre de 1999; la instrumental de actuaciones

la presuncional legal y humana.

9. A través de oficio SOP/159/2023, del 10 de abril de 2023, SP5, secretario de
obras publicas de Chilpancingo de ios Bravo, Guerrero, nego los hechos, precisando
que no existe certeza del dicho de P13, quien senalo que personal de esa Secretaria
ingres6 al predio del que Q senald ser propietaria. Ofrecio como pruebas una
videograbacién publicada en Facebook el 2 de noviembre del 2022, asi como diversas
fotografias relacionadas con los hechos (mismas que no adjunto), y la presuncional

legal y humana.

10. Por oficio SOP/171/2023, del 17 de abril de 2023, SP5, secretario de obras
plblicas de Chilpancingo de ios Bravo, Guerrero, adjunto copia certificada de la
constancia de su nombramiento; ofreciendo como pruebas la instrumental de

actuaciones y la presuncional legal v humana.

11. EI 28 de abril de 20223, se practicé inspeccion en el predio conocido como
Huitzicatzin, ubicado en ia avenida .José Francisco Ruiz Massieu, que a decir de P14
6
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(sobrino de Q) se trata del terreno del cual su tia es albacea, precisando que cuenta
con 81 hectareas aproximadamente, lo que no se pudo verificar dada la extension del
mismo; que dicho predio es conocido como Huitzicatzin, en el cual se encuentran por
la avenida José Francisco Ruiz Massieu, tres locales comerciales (de venta de frutas,
un vivero y una caseta); por el lado Oeste de la entrada principal hay un OXXO, que
colinda por las canchas del PRI Estatal.

Que al fondo por el lado Oeste dicho predio colinda con la colonia Popular
Huitzicatzin y con las oficinas del PRI Estatal, al Este con acceso al Instituto
Tecnologico; que tiene dos accesos, uno por la avenida Francisco Ruiz Massieu y otro
por el lado Sur Poniente con la colonia Popular Huitzicatzin, que se trata de un predio
rustico de terraceria, plano, observando al fondo v a la mitad del predio un bordo de

tierra, ya que el predio esta delimitado por la parte sur con maya ciclénica.

Que dentro del predio por el lado Oeste justo a un costado del OXXO, hay un
restaurante con razon social “La cava del Capitan”; asimismo, hay casas y edificios de
departamentos, sefalando P14 que dichos terrenos eran parte de esa propiedad; que
se pudo observar que de la entrada al fondo hay una zanja de aproximadamente 60
metros de longitud misma que fue rellenada, adjuntando al efecto diversas fotografias

captadas al realizar la diligencia

12. Mediante oficio sin numero del 27 de marzo de 2023, SP1, presidenta
municipal de Chilpancingo, informo aue el 11 de noviembre de 2021, Q solicité por
escrito su intervencion, canalizando su peticion al secretario de desarrollo urbano; que
el conflicto suscitado el 22 de noviembre de 2022, a las 9:00 horas en el que vecinos
de la colonia Popular Huitzicatzin, impidieron a Q continuar los trabajos que realizaba
en su predio, se trata de un asunto entre particulares, en los que la autoridad que
representa no tuvo ninguna injerencia; razon por la que negd haber instruido que
impidieran la construccion de la barda; que es falso que el 21 de febrero del 2023,
instruyera a P1, o a personal de la Secretaria de Obras Publicas realizar trabajos de
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excavacion en el predio de Q.

Ofrecio como pruebas el escrito de Q del 25 de enero de 2023; oficio de turno
CPT/121/2021, del 12 de noviembre de 2021, por el cual remitio la peticion al secretario
de desarrolio urbano; constancia de mayoria y validez de eleccion que ia acredita como

presidenta municipal.

13. Por oficio sin nimero, del 3 de mayo de 2023, SP2, secretaria general del H.
Ayuntamiento Municipal de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, nego haber instruido
a los elementos de la Policia Preventiva municipai evitar la colocacion de la pluma

metalica en el predio de Q.

14. A través de oficio sin numero del 3 de mayo de 2023, SP8, secretaria de
seguridad y proteccién ciudadana de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, informé que
con motivo del conflicto suscitado enire Q y vecinos de la colonia Popular Huitzicatzin,
elementos de la Policia Preventiva Municipal se presentaron en el predio citado, siendo
falso que por instrucciones suyas impidieran la colocacion de una pluma metalica; que
los trabajadores de la Secretaria de Obras Publicas Municipal, realizaron una
excavacion en la calle cerrada del fraccionamiento Huitzicatzin, ya que es propiedad

del municipio.

Agrego que Q fue detenida por elementos de la Policia Preventiva Municipal de
Género, por alterar el orden publico ai impedir la reaiizacion de una obra publica; que
se le llamé la atencion por agredit verbalmente a los trabajadores, pero hizo caso
omiso, razon por la que se procedio a su detencion; gue siempre se tuvo consideracion
por ser una persona mayor de edad, siendo trasladada a la Secretaria de Seguridad
Publica donde quedo6 a disposicion del juez calificador; que el conflicto es por la
propiedad del predio Huitzicatzin, del cuai Q, no ha podido demostrar la propiedad, ya
que los documentos que exhibe no permiten identificar el inmueble, y por tanto

determinar que la calle en la que se realizaban los trabajos de excavacion son
8
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propiedad del municipio, maxime que en el contrato de compraventa celebrado entre
P15, F1y F2, no se mencionan medidas ni colindancias que permitan comprender el
area que abarca la finca rustica denominada Huitzicatzin, pues solo mencionan que

tiene una cavidad de 12 almudes de siembra de maiz de temporal.

Que del plano autorizado por el secretario de desarrollo urbano se desprende la
existencia de un asentamiento humano compuesto de 64 predios, en el que habitan
mas de 100 familias con documentos y escrituras legalmente constituidas; por lo que
dicho contrato de compraventa no guarda identidad con el inmueble que Q refiere ser
duefa; por tanto, no hay afectacion a su propiedad ya que, de acuerdo con el plano,

los trabajos de excavacion se realizaron en una calle cerrada dentro del citado predio.

15. Con fecha 3 de mayo de 2023, SP6 y SP7, ex coordinador de delegados
municipales y delegado municipal del H. Ayuntamiento municipal de Chilpancingo de
los Bravo, Guerrero, informaron que el 2 de noviembre de 2022, a las 15:00 horas
acudieron al predio Huitzicatzin para fungir como mediadores entre Q y los vecinos de
la colonia Popular Huitzicatzin, va que tenian problemas por una propiedad, pero no

llegaron a ningun acuerdo.

16. Por escrito del 17 de mayo de 2023, Q realizé diversas manifestaciones con
relacién al informe rendido por el secretario y subsecretario de desarroilo urbano,
ordenamiento y reserva territorial, solicitando la modificacion de la medida cautelar
solicitada a su favor, por considerarla insuficiente para evitar violaciones a sus
derechos humanos, lo que no se acordo favorable por no justificar la causa o razon

que ameritara su modificacion ni el riesgo de vulneracion a sus derechos humanos.

17. Mediante oficio 2390, del 19 de mayo de 2023, SP12, juez primero de primera
instancia en materia familiar del Distrito Judicial de los Bravo, informo que de acuerdo
con las constancias que integran el expediente EXP, relativo al juicio sucesorio
intestamentario a bienes de F1y F2, se advierte que a la fecha Q sigue ostentandose

9
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como albacea luego de haber aceptado y protestado el cargo; que el expediente se
encuentra en la segunda seccion denominada "De inventarios”, en la cual se ha dejado
de actuar desde el 21 de abril del 2006; remitio al efecto copia certificada del auto de

fecha 29 de octubre del 2001, en la que se designé como albacea a Q.

18. A través de oficio SSyPCM/UAJyDH/0470/2024, fechado el 20 de mayo del
2024, SP8, secretaria de Sequridad y Proteccion Ciudadana de Chilpancingo, informé
que los elementos policiales que brindaron auxilio el 21 de febrero del 2023, en el
predio Huitzicatzin, responden a los nombres de SPR1, SPR2, SP13 y SP14,
adjuntando las notificaciones de solicitud de informe realizadas a SPR1, SP13y SP14,
precisando que SPR2 fue dada de haja.

19. Por oficio sin nimero de fecha 23 de mayo del 2024, SPR1, SP13 y SP14,
elementos de la Policia Preventiva Municipal de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero,
informaron que el 21 de febrero del 2023, al estar realizando labores de vigilancia y
patrullaje a bordo de la unidad oficial PM-003 de genero, en coordinacion con personal
de la Secretaria de Marina, circulaban por la avenida José Francisco Ruiz Massieu del
Fraccionamiento Villa Moderna, cuando a la altura de la tienda OXXO, cerca de las
oficinas del PRI, fueron abordados por SP10, trabajador de Obras Publicas del H.
Ayuntamiento Municipal de Chilpancingo, quien refirid que Q de manera agresiva y
prepotente les impedia realizar [a instalacion del drenaje e incluso no les permitia el

acceso a los habitantes del fraccionamiento Huitzicatzin.

Que los elementos policiales se acercaron al lugar y observaron que en el
fraccionamiento habia trabajadores del H. Ayuntamienio estaban abriendo el
pavimento con una cortadora de concreto; que () se puso frente a la cortadora
poniendo en riesgo su vida y la de las personas que ahi se encontraban, razéon por la
cual SPR1, se acerco pidiéndole que permitiera la continuacion de los trabajos; sin
embargo, de manera déspota y con palabras altisonantes la corrio del lugar
sefalandole que tenia muchas infiuencias y de manera denigrante le dijo que era una
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muerta de hambre; que era policia porgue no tuvo oportunidades en el mundo, ademas

de una serie de insultos hacia su persona.

Que a pesar de ello le pidio que permitiera seguir con los trabajos, que si tenia
problemas con el terrero hiciera valer su derecho ante la instancia correspondiente,
pero hizo caso omiso y contintio insultandola con palabras altisonantes; que todo ello
fue presenciado por P1, presidenta del comité de vecinos del fraccionamiento
Huitzicatzin; que enseguida llego SP 16, quien llevaba un oficio de la Fiscalia General
del Estado, en el que supuestamente el Ministerio Publico orden6 la suspension de la
obra, pidiéndoles que se retiraran del jugar, incluso llego SP16, jefe de peritos de la
Fiscalia, quien de forma intimidatoria les pidio que se fueran porque supuestamente

habia medidas cautelares y que si no lo hacia, serian detenidos.

Que al fondo de la calle una maquina retroexcavadora realizaba una zanja para
colocar la tuberia del drenaje, pero () se opuso colocandose al frente de la maquina e
incluso la apagd, que de la misma manera retiré los conos de sefialamiento, razon por
la cual SPR1 junto con SPR2, procedieron a arrestarla por alterar el orden publico, ya
que con su actitud puso en riesgo la vida e integridad de las personas que ahi se
encontraban; que su actuacion estivo apegada a la ley, respetando, protegiendo y

garantizando en todo momento sus derachos humanos.

Ofrecieron como pruebas la documental publica consistente en la tarjeta
informativa 0555/2023, del 21 de febrero del 2023, dirigida a la Presidenta Municipal
de Chilpancingo, signada por la secretaria de seguridad y proteccion ciudadana
municipal; parte de novedades del 22 de febrero del 20023, copias certificadas del
registro de la detencion, recibo de pago de multa y certificado meédico practicado a Q,
pruebas que no fueron admitidas por no haberlas adjuntado; la testimonial de P1, la
videograbacion aportada por Q en su escrito de ampliacion de queja; la instrumental

de actuaciones, y la presuncional, legal y humana.
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20. Con fecha 27 de mayo del 2024, se hizo constar la incomparecencia de P1,
no obstante, de haber notificado a su oferente de la fecha y hora para la recepcion de

su declaracion testimonial.

21. El 27 de mayo del 2024, se recibid escrito signado por Q, mediante el cual
realizo diversas manifestaciones con relacion al informe rendido por SPR1, SP13 y
SP14, elementos de la Policia Preventiva Municipal de Chilpancingo de los Bravo,
Guerrero, anexando como pruebas documentales conias simples del registro de
infractor al Bando de Policia y Gobierno, informe policial homologado, certificado
médico y acta administrativa de cumplimiento de arresto, todos de fecha 21 de febrero
del 2023.

Il. EVIDENCIAS

En el presente caso las constituyen:

1. El escrito de queja y su ampliacion presentados por Q, el 25 de enero y 1° de

marzo del 2023, ante esta Comision de los Derechos Humanos.

2. Escrito signado por Q, dirigido al secretario de Desarrollo Urbano de

Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, con fecha de recepcion el 14 de octubre del 2021

3. Oficios SDURNEO0018/2021 y SDURNE.036/2021, fechados el 20 de octubre
y 17 de noviembre dei 2021, por ei cuai ei encargado de despacho de la Secretaria de
Desarrollo Urbano, Recursos Naturales y Ecologia de Chilpancingo de los Bravo,

Guerrero, cité a una reunion y dio respuesta a la peticion de Q.

4. Escrito de solicitud de intervenciéon suscrito por Q, dirigido a la Presidenta

Municipal de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero.
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5. Treinta y seis fotografias a color tamano postal, en las que se observo a Q en
una reunion, otras mas de un predio en el que hay elementos de la Policia Preventiva
Municipal de Chilpancingo, diversas personas, una maquina retroexcavadora; en otras
imagenes hay personas rellenando una zanja, y otras en las que se aprecia la entrada

de acceso al predio Huitzicatzin, la pluma de herreria.

6. Copia certificada de la escriiura publica EP, de fecha 30 de enero de 1959,
relacionado con la compraventa de un predio entre P15, F1y F2.

7. Un CD con un video relacionado con los hechos sucedidos el 21 de febrero del
2023.

8. Oficio sin nimero, fechado el 22 de marzo del 2023, por medio del cual SP1,
presidenta Municipal Constitucionai de Chilpancingo de los Bravo, informo Ia

aceptacion de las medidas caufelares solicitadas.

9. Oficio SDUORT/AJ122/2023, fechado el 10 de abril del 2023, por medio del
cual SP3 y SP4, secretario y subsecretario de Desarrollo Urbano, Ordenamiento vy

Reserva Territorial de Chilpancingo de ios Bravo, rindieron su informe.

10. Plano de subdivision del predio denominado Huitzicatzin, con fecha de

certificacion del 18 de octubre cde 1999,

11. Oficio SOP/159/2023. del 10 de abril del 2023, a través del cual SP5,

secretario de Obras Publicas de Chiipancingo de los Bravo, rindié el informe solicitado.

12. Inspeccion practicada por personal de esta Comision de los Derechos
Humanos el 28 de abril del 2023, asi como 16 fotografias impresas a color de la

diligencia.
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13. Oficio sin numero, fechado el 27 de marzo del 2023, mediante el cual SP1,
presidenta Municipal Constitucional de Chilpancingo de los Bravo, rindié el informe

solicitado.

14. Oficio sin numero del 3 de mayo del 2023, SP2, por el cual SP2, secretaria
general del H. Ayuntamiento Municipal de Chilpancingo de los Bravo, rindio el informe

requerido.

15. Oficio sin nimero de fecha 3 de mayo del 2023, a través del que SP8,
secretaria de seguridad y proteccion ciudadana municipal de Chilpancingo, rindié

informe.

16. Oficio sin numero del 3 de mayo del 2023, mediante el cual SP6 y SP7, ex
coodinador de delegados municipales y delegado municipai de Chilpancingo de los

Bravo, rindieron su informe.

17. Oficio 2390, fechado el 19 de mayo del 2023, por el que SP12, Juez Primero
de Primera Instancia en Materia Familiar del Distrito Judicial de los Bravo, rindio el

informe solicitado.

18. Tres fotografias a color tamaiio carta, relacionadas con los hechos motivo de

la presente resolucion.

19. Oficio SSYPCM/UAJyDH/0470/2024, del 20 de mayo del 2024, mediante el
cual SP8, secretaria de Seguricdad v Proteccion Ciudadana de Chilpancingo, informo
que SPR1, SPR2, SP13 y SP14, elementos de la Policia Preventiva Municipal de
Chilpancingo, participaron en los hechos sefialados por Q en su escrito de ampliacion

de queja.

20. Oficio sin nimero del 23 de mayo del 2024, por el cual SPR1, SP13 y SP14,
14
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elementos de la Policia Preventiva Municipal, rindieron el informe.

21. Copias simples del registro de infractor al Bando de Policia y Gobierno,
informe policial homologado, certificado medico y acta administrativa de cumplimiento
de arresto, todos de fecha 21 de febrero del 2023.

IIl. CONSIDERACIONES JURIDICAS

Del analisis realizado a las constancias que integran el expediente que se
resuelve, esta Comisidn de los Derechos determina con base en los siguientes

razonamientos.

A) Derechos a la legalidad y propiedad

Q refirio que inspectores de la Secretaria de Desarrollo Urbano, elementos de la
Policia Preventiva, coordinador de delegados y delegado municipal, por instrucciones
de la presidenta municipal, impidieron realizar trabajos de excavacion en su predio
Huitzicatzin para colocar una barda. gue elementos de |a Policia Preventiva Municipal
por instrucciones de SPZ2, secretaria general del H. Ayuntamiento impidieron la
colocacion de una pluma metalica y que apoyaron a vecinos de la colonia Popular
Huitzicatzin, para realizar una excavacion para introducir el drenaje por instrucciones

de la presidenta municipal.

Para acreditar su dicho Q ofrecio diversas fotografias en las que se aprecia a
elementos de la Policia Preventiva Municipal, una maquina retroexcavadora que
realiza una zanja en el predio Huitzicatzin, asi como a varias personas que con palas
la rellenan; de igual manera ofrecio diversas fotografias en las que se observa la pluma
metalica y en otras fotografias ya no aparece; en otras tomas fotograficas se observo
que por el acceso de la avenida José Francisco Ruiz Massieu hay una zanja de

aproximadamente dos metros de profundidad en el predio Huitzicatzin con personas
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trabajando; sin embargo, SP8, secretaria de seguridad publica municipal al rendir su
informe puntualizé que los trabajos de excavacion que realizé personal de la Secretaria

de Obras Publicas en una calle del predio Huitzicatzin, son propiedad del municipio.

Ahora, si bien es cierto que del plano de subdivision de fecha 18 de octubre del
1999, se observo la existencia de una calle y que de la inspeccién practicada por
personal de esta Comision Estatal el 28 de abril de 2023, se aprecié que dicho
inmueble cuenta con dos entradas (una por la avenida José Francisco Ruiz Massieu y
otra por la colonia Popular Huitzicatzin); también lo es, que esta Comision Estatal no
es competente para determinar a quién le corresponde la propiedad del inmueble,
razén por la que se abstiene de emitir pronunciamiento, pues no existe certeza de que
el area en la que se efectud la excavacion y colocacion de la pluma sea via publica o
propiedad privada; razén por la cuial Q debe hacer valer sus derechos en la via y forma

correspondiente.

Con relacion al hecho de que SP3, secretario de desarrollo urbano, el 26 de
octubre del 2021, se nego a autorizar el plano de subdivision del predio Huitzicatzin,
este hecho se encuentra prescrito, toda vez que ha transcurrido mas de un ano de que
sucedio y la queja se presento el 7 de marzo del 2023; es decir. 2 afos y 5 meses
después; por lo que tal hecho se encuentra fuera del plazo previsto en el articulo 70,
parrafo primero, de la Ley Numero 696 de esta Comisién Estatal y por ende no es

susceptible de ser analizado.

B) Derecho a la libertad personal

Por cuanto hace a la vulneracion a este derecho por la privacion de la libertad que

Q refirio haber sido objeto, cabe destacar que la Secretaria de Seguridad Publica y
Proteccion Ciudadana, asi como SPR1, SP13 y SP14, elementos de la Policia
Preventiva Municipal, coincidieron en senalar que la privacion de la libertad fue porque
incurrié en la falta administrativa de alteracion del orden publico al oponerse a los
16
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trabajos de excavacion en el predio Huitzicatzin, sin embargo, no aportaron prueba
alguna que acreditara tal argumento, ya que las pruebas documentales que ofrecieron
al rendir su informe, no las adjuntaron; de igual forma, tampoco presentaron a P1 para

que rindiera su declaracion testimonial,

Por el contrario, del registro de infractor al Bando de Policia y Gobierno con numero
de 0704, de fecha 21 de febrero del 2023, se advirtio que unicamente se citd como
precepto legal por la comision de |a falta administrativa el articulo 1568, del Bando de
Policia y Gobierno de Chilpancinga, sin precisar la fraccion a que se referia, lo cual
contraviene los principios de cerfeza juridica y de legalidad, como lo establecen los
articulos 14 y 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que

todo acto privativo o de molestia debe estar debidamente fundado y motivado.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion se ha pronunciado que
cuando se trate de actos administrativos se debe precisar la porcion normativa que ios

sustente, tal como se cita en la siguiente jurisprudencia:

“FUNDAMENTACION DE LOS ACTOS DE LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. ES INSUFICIENTE SI
NO SE SENALA CON EXACTITUD Y PRECISION O, EN SU
CASO, SE TRANSCRIBE LA PORCION NORMATIVA QUE
SUSTENTE SU COMPETENCIA TERRITORIAL. De la tesis de
jurisprudencia 2a./J. 115/2005, emitida por la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Juslicia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXII, septiembre de 2005, pagina 310, de rubro:
"COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE
FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE
LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO,
FRACCION, INCISO O SUBINCISO Y EN CASO DE QUE NO
LOS CONTENGA, S| SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,
HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE
CORRESPONDIENTE ", se advierte que las garantias de
legalidad y seguridad juridica contenidas en los articulos 14 y 16

d‘,.';“*“ o
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
tienen el alcance de exigir que en todo acto de autoridad se
sefalen con exactitud y precision el o los dispositivos que
facultan a quien lo emita y definan el caracter con que éste actua,
ya sea que lo haga por si mismo, por ausencia del titular
correspondiente o por delegacion de facultades y, en caso de
que esas normas Incluyan diversos supuestos, precisar el
apartado, fraccion o fracciones, incisos o subincisos en que
apoya su actuacion, y de no contenerlos, si se trata de una
norma compleja, transcribir la parte correspondiente, atento a la
exigencia constitucional de certeza y seguridad juridica del
particular frente a los actos de las autoridades que afecten o
lesionen su interés juridico. En ese sentido, si la autoridad
administrativa, al fundar su competencia cita los preceptos que
la facultan para emitir el acto, pero omite sefalar la porcion
normativa exacta y precisa que delimita su competencia
territorial, es evidenie que el acto impugnado esta
insuficientemente fundado, ya que, para satisfacer dicho
principio constitucional, en todo acto de molestia deben constar
los apartados, fracciones, incisos, subincisos o parrafos o, en su
caso, transcribirse la parie correspondiente, tanto de los que
facultan a la autoridacd para emitir el acto, como los que prevén
su competencia territorial™.

Ciertamente las faltas adminisirativas ameritan la imposicion de una sanciéon: sin
embargo, dichas servidoras ptbiicas no aportaron pruebas para acreditar la comision
de la falta administrativa de alteracion del orden publico; por lo que, se tienen por
ciertos los hechos mencionados por Q en su queja. en términos de lo dispuesto en los
numerales 82, segundo parrafo de la Ley Numero 696, de esta Comision de los

Derechos Humanos, y 135, de su Reglamento Interno.

“Articulo 82, En términos de la Constitucion Politica Local y
de esta ley, todas las dependencias y autoridades estatales
y municipales, estan obligadas a proporcionar, veraz y
oportunamente, la informacion y documentacion que solicite
la Comision.

* Registro digital: 171455; Inslancia: Tribunales Colegiarlos de Circuito, Novena Epoca; Malerias(s) Administrativa; Tesis; | 50.A
JAM0O; Fuente; Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta. Tomo XXV, Septiembre de 2007, pagina 2366; Tipo:

Jurisprudencia
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El incumplimiento de esta obligacion, asi como el retraso
injustificado, ademas de Ia responsabilidad respectiva, dara
lugar a que se tengan por ciertos los hechos denunciados o
reclamados, salvo prueba en contrario...”

“Articulo 135. En caso de no rendir el informe en términos
de Ley y hecha la prevencion respectiva, la o el presidente
de la CDHEG, aplicara lo establecido en el articulo 82,
parrafo segundo, de la ley”.

Del registro de infractor al Bando de Policia y Gobierno, con numero de folio
0193, del 21 de febrero del 2023, se acredité que O fue puesta a disposicion del juez
calificador en turno, pero no precisa la causa por la que fue privada de la libertad,; es
decir, no se acredité que Q, hava alterado el orden publico, ello aunado a que en dicho
documento no se precisé la fraccion en la que se encontraba prevista la supuesta falta
administrativa, razon por la que a juicio de este Organismo Estatal en términos de lo
dispuesto por los numerales 89, de la Ley nimero 696 de esta Comision Estatal y 148,

del Reglamento Interno, la detencion de Q es arbitraria.

Ciertamente los numerales 6, fraccion | y 8, de la Ley de Justicia en Materia de
Faltas de Policia y Buen Gobiemo del Estado, establecen que la comision de faltas
administrativas amerita la imposicion de una sancion; sin embargo, debe seguirse el

procedimiento establecido en el articulo 27, de la citada Ley que sefala:

“Articulo 27. Ante una falta de policia, se procedera como
sigue:

I. El agente de policia preventiva se apersonara en el lugar
de los hechos, identificandose como tal;

ll. Levantara la boieta en que sefalara ia conducta que
realizé la persona supuestamente responsable,
requiriéndole la exhibicion de algun documento de
identidad que lo identifique plenamente;
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lll. Entregara al supuestamente responsable un citatorio
por escrito para que se presente ante el Juez Calificador, en
la fecha y hora que se seifiale;

IV. La boleta y el citatorio se levantara por triplicado,
conservando un tanto el agente de la policia preventiva,
entregando otro al infractor y reservando el tercero para
entregarlo al Juez Calificador;

V. La copia de la boieta y del citatorio, junto con el parte
conducente del policia, seran entregados inmediatamente al
Juez Calificador o a mas tardar dentro de las doce horas del
hecho de que se trate, y

VI. En el citatorio se apercibira expresamente al presunto
responsable con presentarlo coactivamente ante el Juez
Calificador, si no lo hace en la hora y fecha sefalada”.

En ese sentido, al no justificar ni acreditar la causa o motivo de la privacion de
la libertad de Q, no precisar la disposicion legal en que sustentaron la detencién y no
seguir el procedimiento se tiene por vulnerado su derecho a la libertad personal. Sobre
el particular el articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
reconoce y garantiza el derecho a la libertad personal y dispone que la detencion de
una persona es permitida sélo cuando se trata de un caso urgente, delito flagrante o

por orden judicial, lo que en este caso no ocurrio. Dicho precepto sefala:

“Articulo 16. (...)

No podra librarse orden de aprehension sino por la
autoridad judicial y sin que preceda denuncia o querella de
un hecho que la ley sefiale como delito, sancionado con
pena privativa de libertad y que obren datos que establezcan
que se ha cometido ese hecho y que existia la probabilidad
de que el indiciado lo cometié o participé en su comision”.

(-
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En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede
detener al indiciado poniéndolo sin demora a disposicion de
la autoridad inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la
del Ministerio Publico.

Soélo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi
calificado por la ley y ante el riesgo fundado de que el
indiciado pueda sustraerse a la accion de la justicia,
siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad
judicial por razon de la hora, lugar o circunstancia, el
Ministerio Publico podra, bajo su responsabilidad, ordenar
su detencion, fundando y expresando los indicios que
motiven su proceder”.

Consecuentemente, las servidoras publicas municipales vulneraron el derecho
a la legalidad y libertad personal de Q, tutelado por los articulos 14 y 16, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establecen:

“Articulo 14, Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las lLeyes expedidas con
anterioridad al hecho™.

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal de procedimiento”.

Asimismo, faltaron a lo dispuesto por los articulos 2 y 68, fraccion Vi, de la Ley
numero 179, del Sistema de Sequridad Pablica del Estado, que tutelan la preservacion
de las libertades con estricto apego a la proteccion de los derechos humanos por parte
de los miembros de seguridad publica (Policia Preventiva municipal) y por ende la
prohibicion de realizar la detencion de persona alguna sin cumplir con los requisitos

previstos en los ordenamientos constitucionales y legales aplicables.
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“Articulo 2. La seguridad publica es una funcion de servicio
prioritario y permanente a cargo del Estado y los
municipios, que tiene como fines salvaguardar la integridad
y derechos de las personas, asi como preservar las
libertades, el orden y la paz publicos y comprende la
prevencion especial y general de los delitos, la sancion de
las infracciones administrativas, asi como la investigacion
y la persecuciéon de los delitos, las medidas cautelares, la
suspension condicional del proceso, la ejecucion penal y la
reinsercion social de las personas privadas de la libertad en
su caracter de imputado o sentenciado”.

“Articulo 68. Con el objeto de promover, vigilar y garantizar
el cumplimiento de los principios constitucionales de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez
y respeto a los derechos humanos, el personal de las
instituciones de seguridad publica se sujetara a las
obligaciones siguienies:

(...)

VIll. Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de
personas sin cumplir con los requisitos previstos en los
ordenamientos constitucionales y legales aplicables”.

De igual forma, las servidoras ptblicas inobservaron los principios establecidos
en los articulos 9, de la Declaracion Universal de ios Derechos Humanos; XXV, de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 9.1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles v Politicos; 71, 7.2 y 7.3, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen los derechos a la libertad y
seguridad personales y que en términos generales disponen gue nadie puede ser
privado de su libertad sino en los casos y formas que ia propia ley establece; por tanto,
las servidoras publicas debieron ajustar su actuacion a lo dispuesto en los preceptos

del derecho internacional de los derechos humanos del que el Estado Mexicano forma

parte.
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C) Derecho al trato digno

Por lo que respecta a los malos tratos proferidos a Q, al rendir su informe SPR1,
SP13 y SP14, elementos de la Folicia Preventiva Municipal sefialaron que ante la
oposicion a los trabajos que realizaba personal de obras publicas del H. Ayuntamiento
Municipal de Chilpancingo, asi como a la agresividad, prepotencia e insultos
proferidos a SPR1, por parte de Q, SPR1 con apoyo de SPR2, procedieron a su
detencion, subiéndola en la pairulla para ser trasladarla a barandilla municipal, donde
finalmente quedé a disposicion del juez calificador en turno por probable alteracion del
orden publico; senalaron que en todo momento se respetaron, protegieron y
garantizaron sus derechos humanos, lo que también fue informado por SP8, secretaria

de seguridad publica y proteccion ciudadana municipal de Chilpancingo.

Para acreditar su dicho ofrecieron diversas pruebas documentales tales como: la
tarjeta informativa 0555/2023, de fecha 21 de febrero del 2023, parte de novedades
del 22 de febrero del 2022, registro de detencion, recibo de pago de multa y certificado
médico practicado a Q; sin embargo, no las aportaron; de igual manera ofrecieron la
testimonial de P1, a quien no presentaron a pesar de haber sido notificada la fecha
para la recepcion de su declaracion; por ultimo, ofrecieron como prueba el video

aportado como prueba por Q en su escrito de ampliacion de queja.

En el video de referencia se pudo apreciar el momento en que al parecer
primeramente una elemento poiiciai (SPR1) le pide a Q que se suba a ia patrulla, y
mientras esta camina la elemento la sujetd por la espalda (como abrazandola), y
cuando la quejosa intenta dirigirse a las personas due estaban tomando fotografias o
grabando los acontecimientos, la elemento policial la abrazo fuertemente jaloneandola
bruscamente por la espalda contra su pacho y enseguida la giré para guiarla y subirla
en la parte trasera de ia cabina de ia patrulla de la Policia Municipal de Género, siendo
apoyada en ese momento por ofra elemento policial (SPR2) y entre ambas intentan

subirla a la patrulla.
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Cabe sefialar que en el certificado médico practicado a Q, el 21 de febrero del
2023, por SP17, médico adscrilo a la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccién
Ciudadana Municipal de Chilpancingo, certificd que al momento de practicar
exploracion fisica a Q, esta no presentaba lesiones pero que si refirié sentir dolor en el

busto izquierdo.

Con el video referido, queda acreditado que hicieron uso excesivo de la fuerza,
pues en la detencion como se senalo en el parrafo precedente; es decir, que fue
sometida sin tomar en consideracion que se trataba de una mujer mayor de edad, lo

que constituye un ejercicio indebido de sus funciones

Resulta pertinente senalar que SP8, secretaria de seguridad y proteccion
ciudadana municipal de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, al informar los nombres
de los elementos de la Policia Preventiva Municipal que participaron en los hechos del
21 de febrero del 2023, refirio que SPR2, habia sido dado de baja; sin embargo, no

presentd prueba alguna que acieditara lo informado

Es evidente que las citadas servidoras publicas faltaron a sus atribuciones
establecidas en los articulos 61, fracciones |, VIl y XXVIIi, de la Ley Organica del
Municipio Libre del Estado, 134 vy 126, fraccion |1, del Bando de Policia y Gobierno del

Municipio de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero, que literalmente senalan:

“Articulo 61. Son facultades y obligaciones de los
Ayuntamientos en materia de Gobernacion y Seguridad
Publica las siguientes:

I. Cumplir y hacer cumplir la Constitucién General de la
Republica, la Constitucion Politica del Estado de Guerreroy
las Leyes derivadas de las mismas y vigilar el estricto
cumplimiento de los reglamentos y ordenamientos
municipales; asi como la aplicacion de los Tratados y
Convenios Internacionales en materia de derechos
humanos de los que el Estado Mexicano forme parte;
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VIl. Prevenir la comision de delitos y proteger a las
personas, a sus propiedades y derechos; e impulsar
programas de prevencion y atencion a la violencia contra
las mujeres, asi como a otros grupos en situaciones de
vulnerabilidad,;

(...)

XXVIIl. Promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos dentro de su jurisdiccién, conforme a
los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad, progresividad y maxima proteccion, a través
de la capacitacion a servidores publicos municipales con el
objeto de prevenir, en el ambito de su competencia, las
violaciones a los derechos humanos”.

“Articulo 134. El Ayuntamiento, tiene a cargo la funcion de
seguridad ciudadana, cuyo fin es salvaguardar los bienes
juridicos como la vida, las libertades, la_integridad y el
patrimonio de las personas, asi como contribuir a la
generacion y preservacion del orden y la paz publicos, en el
municipio, a través de las dependencias y organos
administrativos que al efecto determinen las Leyes de la
Materia, la Ley Organica del Municipio Libre del Estado de
Guerrero y el Reglamento de Seguridad Pablica Municipal”.

“Articulo 136. ElI Ayuntamiento por conducto de Ia
Secretaria de Proteccion Ciudadana Municipal, le compete
las atribuciones siguientes:

(o)

Il. Prevenir la comision de delitos y de infracciones a los
reglamentos de faltas de policia y de justicia administrativa,
asi como proteger a las personas, a sus propiedades y
derechos”.

El articulo 2, de la Ley nimero 179, del Sistema de Seguridad Publica del Estado,

sefala que la seguridad publica es una funcién de servicio prioritario y permanente a
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cargo del Estado y los municipios, que tiene como fines salvaguardar la integridad y
derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la paz publicos y
comprende la prevencion especial y general de los delitos, la sancion de las
infracciones administrativas, asi como la ihvestigacic’m y la persecucion de los delitos,
las medidas cautelares, la suspension condicional del proceso, la ejecucion penal y la
reinsercion social de las personas privadas de |a libertad en su caracter de imputado

o sentenciado.

En el mismo sentido el numeral 60, fraccion Ill, de la citada Ley numero 179,
dispone que ia policia preventiva municipal es parte del Cuerpo de la Policia Estatal, y
por ende SPR1 y SPR2, debieron ajustar su actuacion a los principios de eficiencia,
profesionalismo y respeto a los derechos humanos establecidos en el numeral 7 del

mismo ordenamiento legal.

Los derechos a la integridad personal y a la dignidad humana se encuentran
previstos en los articulos 1° y 19, uitimo parrafo, de ia Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que reconocen que todas las personas son titulares de los

derechos reconocidos en los tratados internacionales de derechos humanos.

La Comision Nacional de los Derechos Humanos en su recomendacion
33/2018, de fecha 4 de octubre del 2018, destaco que: “El derecho a la integridad
personal es aquél que tiene todo sujefo para no sufrir tratos que afecten su estructura
corporal, sea fisica, fisiologica o psicoldgica, o cualquier ofra alteracion en el
organismo que deje huella temporal o permanente, que cause dolor o sufrimiento grave

con motivo de la injerencia o actividad dolosa o cuiposa de un tercero”,
La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis de rubro: DIGNIDAD

HUMANA. CONSTITUYE UN DERECHO FUNDAMENTAL QUE ES LA BASE DE LOS
DEMAS DERECHOS HUMANOS RECONOCIDOS CONSTITUCIONAL Y

26




COMISION DE LOS DERECHOS HUMANOS
DEL ESTADO DE GUERRERO

DREAECHOS HUMANGS
AUEADERG

CONVENCIONALMENTE?®, se ha pronunciado en el sentido de que el principio de la
dignidad humana, previsto por el arliculo 1°, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, debe considerarse como un derecho humano a partir del cual se
reconocen: la superioridad de la persona frente a las cosas, la paridad entre las
personas, la individualidad del ser humano, su libertad y autodeterminacion, la garantia
de su existencia material minima, la posibilidad real y efectiva del derecho de
participacion en la toma de decisiones, enftre ofros aspectos; de ahi que deba
considerarse que la dignidad humana es la base de los demas derechos humanos

reconocidos constitucional y convencionalmente.

Los articulos 5.1 y 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 7
y 10.1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 3 y 5 de la Declaraciéon
Universal de Derechos Humanos; | y XXV, de la Declaracion Americana de Derechos
y Deberes del Hombre, coinciden en que toda persona tiene derecho a que se respete
su integridad fisica. Asimismo, el punto 5.1, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, dice: “Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad

fisica, psiquica y moral”.

El Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, el cual supervisa la
aplicacion del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en la Observacion
General 20, del 10 de marzo de 1992, dispuso que el derecho a la integridad personal
protege a las personas de danos fisicos 0 mentales provocados o que puedan ser
ocasionados por una multiplicidad de acciones y omisiones tanto de |las autoridades
que hagan uso de sus potestades publicas, de las autoridades que no se encuentren
investidas en ese momento de su cargo publico, asi como de los actos de entes

particulares.

3 Epoca: Décima Epoca; Registro; 2016923, Inslancia Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente. Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion: Liliro 54, Mayo de 2018, Tomo I, Matena(s) Constitucional; Tesis: | 100 A 1 CS (10a ),
Pagina: 2548.
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Lo hasta aqui considerado permite sostener que SPR1 y SPRZ2, hicieron uso
excesivo de la fuerza, pues en el video no se advierte causa o razon que justificara el
sometimiento del cual Q fue objeto; por tanto, inobservaron los principios de legalidad,
necesidad y proporcionalidad respecto al uso de la fuerza publica, tal como lo sefiala
el dltimo parrafo del articulo 68, de la LLey 179 del Sistema de Seguridad Publica del

Estado, que a la lefra dice:

“Articulo 68, (...)

(-2

Siempre que se use la fuerza publica se hara de manera
racional, congruente, oportuna y con respeto a los derechos
humanos. Para tal efecto, debera apegarse a la Ley Nacional
sobre el Uso de la Fuerza; asi como a las demas
disposiciones normativas y administrativas aplicables,
realizandolas conforme a derecho”.

En los articulos 4 y 5, mencionan que el uso de la fuerza se debera regir por
diversos principios, entre elios, el de absoluta necesidad, legalidad, y proporcionalidad,
a fin de que el uso de la fuerza sea progresiva, y en su caso, la ultima alternativa para
tutelar la vida e integridad de las personas, debiendo en todo momento ajustar su
actuacion al marco legal normativo para garantizar el pleno respeto a los derechos

humanos. Dichos preceptos sefnalan.

“Articulo 4. El uso de la fuerza se regira por los principios
de:

|. Absoluta necesidad: para que el uso de la fuerza sea la
altima alternativa para tutelar la vida e integridad de las
personas o evitar que se vulneren bienes juridicamente
protegidos o con el fin de mantener el orden y la paz publica,
al haberse agotado otros medios para el desistimiento de la
conducta del agresor;



COMISION DE £.0S DERECHOS HUMANOS ,ﬁ;
DEL ESTADO DE GUERRERO

DERECHOS HUMANDS
GUERRAEAD

Il. Legalidad: para que la accién de las instituciones de
seguridad se realice con estricto apego a la Constitucion, a
las leyes y a los Tratados Internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte;

lll. Prevencion: para que los operativos para el cumplimiento
de la ley sean planificados y se lleven a cabo, en la medida
de lo posible, minimizando el uso de la fuerza y, cuando esto
sea inevitable, reduciendo al minimo los dafos que de ello
puedan resultar;

IV. Proporcionalidad: para que el nivel de fuerza utilizado
sea acorde con el nivel de resistencia ofrecido por el
agresor y el nivel de riesgo exhibido, de tal forma que los
agentes apliguen medios y métodos bajo un criterio de uso
diferenciado y progresivo de la fuerza, y

V. Rendicion de cuentas y vigilancia: para que existan
controles que permitan la evaluacion de las acciones de uso
de Ia fuerza y sea valorada su eficacia en términos del
desempefio de las responsabilidades y funciones previstas
por esta Ley”.

“Articulo 5. El uso de la fuerza se hara en todo momento con
pleno respeto a los derechos humanos”.

En el presente caso, el uso de ia fuerza no se realizdo de manera gradual, ya
que sin existir una situacion de riesgo aparente sometieron a Q, jalandola y
sometiéndola para detenerla. Situacion que se pudo haber evitado desde el inicio si,
las elementos policiales hubieran actuado como lo disponen los articulos 6 (graduacion
del uso de la fuerza), 8 (perspectiva de género en su actuacion) y 9 (procedimiento del
uso de la fuerza), de la Ley Nacional sobre el Uso de la Fuerza, que literalmente

sefialan:

“Articulo 6. El impacto del uso de la fuerza en las personas
estara graduado de la siguiente manera:

I. Persuasion: cese de la resistencia a través del uso de
indicaciones verbales o de la simple presencia de la

29




DEAECHOS HUMANOS
AUERBRENG

COMISION DE L.OS DERECHOS HUMANOS
DEL ESTADO DE GUERRERO

autoridad, para lograr la cooperacion de las personas con la
autoridad,

Il. Restriccion de desplazamiento: determinar un perimetro
con la finalidad de controlar la agresion;

ll. Sujecion: utilizar la fuerza fisica con moderacion para
lograr el control o aseguramiento de los individuos;

IV. inmoviiizacion: utilizar ia fuerza fisica con intensidad,
pudiendo emplear medios o equipos destinados a restringir
la movilidad de las personas para lograr su aseguramiento;

V. Incapacitacion: utilizar la fuerza fisica con maxima
intensidad, permitiendo el empleo de armas menos letales,
asi como sustancias quimicas irritantes que perturben las
funciones sensoriaies, con la finalidad de neutralizar la
resistencia y la violencia, teniendo alta probabilidad de
causar lesiones que no pongan en riesgo la vida del
agresor,

VI. Lesién grave: utilizar la fuerza [epiletal], permitiendo el
uso de armas menos letales o de fuego con la finalidad de
neutralizar a los agresores y proteger la integridad de la
autoridad o de personas ajenas, con alta probabilidad de
daiiar gravemente al agresor, y

VI. Muerte: utilizar la fuerza letal como una accion
excepcional, permitiendo el uso de armas menos letales o
de fuego con la finalidad de repeler y neutralizar la agresion,
no teniendo otra opcion para proteger la vida de las
personas ajenas o la propia, a sabiendas que existe un alto
riesgo de causar la muerte del agresor”.

“Articulo 8. Los protocolos y procedimientos del uso de la
fuerza deberan atender a la perspectiva de género, la
protecciéon de nifias, nifios y adolescentes, asi como la
atencién de situaciones de riesgo en el interior o en las
inmediaciones de guarderias, escuelas, hospitales,
templos, centros de reclusion y otros lugares en el que se
congreguen personas ajenas a los agresores”.

“Articulo 9. Los mecanismos de reaccion en el uso de la
fuerza son:
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I. Controles cooperativos: indicaciones verbales,
advertencias o senalizacion;

Il. Control mediante contacto: su limite superior es la
intervencion momentanea en funciones motrices;

lll. Técnicas de sometimiento o control corporal: su limite
superior es el impedimento momentaneo de funciones
corporales y dainos menores en estructuras corporales;

IV. Tacticas defensivas: su limite superior es el dafo de
estructuras corporales no vitales, y

V. Fuerza Letal: su limite es el cese total de funciones
corporales. Se presume el uso de la fuerza letal cuando se
emplee arma de fuego contra una persona”.

La Ley en comento realiza una clasificacion de conductas que ameritan el uso de

la fuerza y el orden en que deben agotarse; a la vez menciona que el uso de la fuerza

solo se justifica cuando la resistencia o agresion es real, actual e inminente, asi lo

establecen los numerales 10, 11, 12, 13 y 22, del citado ordenamiento legal que

sefialan:

“Articulo 10. La clasificacién de las conductas que ameritan
el uso de la fuerza, ordenadas por su intensidad, es:

I. Resistencia pasiva: conducta de accion u omision que
realiza una o varias personas, exenta de violencia, para
negarse a obedecer ordenes iegiiimas comunicadas de
manera directa por los sujetos obligados, quienes
previamente se han identificado como autoridad. Contra la
resistencia pasiva podran oponerse los mecanismos de
reaccion a los que se refieren las fracciones ly Il del articulo
anterior;

ll. Resistencia activa: conducta de accién u omision que
realiza una o varias personas, empleando la violencia, el
amago o la amenaza, para negarse a obedecer ordenes
legitimas comunicadas de manera directa por los sujetos
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obligados, quienes previamente se han identificado como
autoridad. Contra la resistencia activa podran oponerse los
mecanismos de reaccion a los que se refieren las fracciones
I, I, Il y IV del articulo anterior, y

lll. Resistencia de alta peligrosidad: conducta de accion u
omision que realiza una o varias personas, empleando la
violencia, el amago o la amenaza con armas o sin ellas para
causar a otra u otras o a miembros de las instituciones de
seguridad, lesiones graves o la muerte, negandose a
obedecer 6rdenes legitimas comunicadas de manera directa
por los sujetos obligados, quienes previamente se han
identificado como autoridad. Contra la resistencia de alta
peligrosidad podran oponerse los mecanismos de reacciéon
a los que se refieren las fracciones |, Il, lll, IV y V del articulo
anterior”.

“Articulo 11. Los niveles del uso de la fuerza, segun el orden
en que deben agotarse, son:

I. Presencia de autoridad: es la primera forma de contacto
que tienen los agentes con la ciudadania en general. Se
manifiesta a traves de:

a) El uso adecuado del uniforme;

b) El uso adecuado de equipo, acorde a las circunstancias,
y

¢) Una actitud diligente.

ll. Persuasion o disuasion verbal: a través del uso de
palabras o gesticulaciones que sean catalogadas como
ordenes y que permitan a la persona facilitar a los agentes
a cumplir con sus funciones;

lll. Reduccion fisica de movimientos: mediante acciones
cuerpo a cuerpo a efecto de que se controle a la persona
que se ha resistido y ha obstaculizado que los agentes
cumplan con sus funciones;

IV, Utilizacion de armas incapacitantes menos letales: a fin
de someter la resistencia activa de una persona, y

U
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V. Utilizacién de armas de fuego o de fuerza letal: para
repeler las resistencias de alta peligrosidad”.

“Articulo 12. El uso de la fuerza solo se justifica cuando la
resistencia o agresion es:

I. Real: si la agresion se materializa en hechos apreciables
por los sentidos, sin ser hipotética ni imaginaria;

Il. Actual: si la agresion se presenta en el momento del
hecho, no con anterioridad o posterioridad, y

lll. Inminente: si la agresion esta préoxima a ocurrir y, de no
realizarse una accion, esta se consumaria”.

“Articulo 13. El uso de la fuerza letal sera el ultimo recurso
en cualquier operativo. En su caso, los agentes deberan
comprobar gue la agresion era real, actuai o inminente, sin
derecho, que ponia o podria poner en peligro la vida o
integridad fisica de personas ajenas o de uno de ellos y que
el uso de la fuerza en los niveles referidos en las fracciones
| a la IV del articulo 11, eran insuficientes para repeler,
contrarrestar o neutralizar ios actos de resistencia”.

“Articulo 22. Cuando para la detencion de una persona sea
necesario hacer uso de la fuerza, el agente debera:

I. Procurar no ocasionar dafio a la persona susceptible de
detencion y velar por el respeto a la vida e integridad fisica
de ésta;

Il. Utilizar de forma racional, subsidiaria y proporcional, los
distintos niveles de uso de la fuerza, conforme a los niveles
contemplados en esta Ley, y

lIl. No exponer a la persona detenida a tratos denigrantes,
abuso _de autoridad o tortura. En cualquier caso, sera
aplicable lo dispuesto por el Gltimo parrafo del articulo

anterior”.

respecto la Comision Nacional de los Derechos Humanos en

la

Recomendacion 34/2021, sefiald que para hacer compatible el uso de la fuerza y el
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respeto a los derechos humanos el Estado debe minimizar cualquier riesgo a los
derechos a la vida y a la integridad [personal] por ser los derechos humanos que
corren mayor riesgo de ser violentados cuando se recurre al uso de la fuerza:
asimismo, debe adecuarse en fodo momenio a los principios y estandares

internacionales.

En ese sentido el citado Organismo Nacional puntualizé que los riesgos de danos
y letalidad que conlleva, para considerarse legitimo el uso de la fuerza por parte de las
instituciones armadas, debe ejercerse con pleno respeto a los derechos humanos, asi
como acatando los estandares establecidos en instrumentos internacionales, como
son los Principios basicos sobre el empleo de la fuerza y de armas de fuego por los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley y el Codigo de conducta para
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley de ias Naciones Unidas, los cuales
coinciden en sefalar que para que el uso de la fuerza se encuentre justificado se
deberan satisfacer los principios internacionales de derechos humanos que lo regulan:

a) principio de legalidad, b) principio de necesidad y ¢) principio de proporcionalidad.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha coincidido en sefalar que el
uso de la fuerza se encuentra justificado si se satisfacen los principios de legalidad,
absoluta necesidad y proporcionalidad®,.contenidos en los instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos, previstos en los articulos 15 de los
Principios basicos sobre el empleo de la fuerza y de las armas de fuego por los
funcionarios encargados de cumplir la ley, asi como, 2 y 3, del Codigo de conducta

para funcionarios encargados de hacer cumplir Ia Ley, de las Naciones Unidas.

En este sentido, dichas servidoras publicas se apartaron de lo previsto en el
articulo 21, parrafo noveno, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que senala que la seguridad publica esta a cargo de la Federacion,

4 CIDH. Informe Anual 2015, Capitulo IV.B Uso de la Fuerza, pam.6.8, "Informe sobre lermonismo y derechos humanos, 22 de
octubre de 2002, parr 87; Informe sobre Seguridad Cindadana y Derechos Humanos”, 31 de diciembre de 2009, par 114,
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Estados y municipios y en su ejercicio debe salvaguardarse la vida, libertad y la

integridad de las personas.

De igual manera, SPR1 y SPR2, inobservaron lo dispuesto en los articulos 4,
de los Principios sobre el Empieo de la Fuerza y Armas de Fuego por los Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, 2 y 3, del Codigo de Conducta para

Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir l1a Ley, que dicen:

“Articulo 4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley, en el desempefo de sus funciones, utilizaran en la
medida de lo posible medios no violentos antes de recurrir
al empleo de la fuerza y de armas de fuego. Podran utilizar
la fuerza y armas de fuego solamente cuando otros medios
resulten ineficaces o no garanticen de ninguna manera el
logro del resultado previsto”.

“Articulo 2. En el desempeno de sus tareas, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran
la dignidad humana y mantendran y defenderan los
derechos humanos de todas las personas”.

“Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley podran usar la fuerza so6lo cuando sea estrictamente
necesario y en la medida que lo requiera el desempefo de
sus tareas”.

“Articulo 8. Los funcionarios encargados de hacer cumplir
la ley respetaran la ley y el presente Codigo. También haran
cuanto esté a su alcance por impedir toda violacion de ellos
y por oponerse rigurosamente a tal violacion”.

Por tanto, las elementos policiales, con su actuacion transgredieron lo dispuesto
en los articulos citados de la Ley Nacional sobre el Uso de la Fuerza, asi como el
numeral 4, de los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de
Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley; 2, 3 y 8 del Codigo

de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, que establecen
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que antes de recurrir al uso de la fuerza publica, se debe utilizar en la medida de lo
posible, medios no violentos con la finalidad de proteger la vida e integridad de las

personas.

Elarticulo 1°, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, obliga
a todas las autoridades a observar el principio de interdependencia de los derechos
humanos; lo que nos permite sostener que en el presente caso, las elementos de la
Policia Preventiva Municipal, al hacer uso excesivo de la fuerza en perjuicio de Q,
vulneraron ademas sus derechos al trato digno, de las mujeres a una vida libre de

violencia y de las personas adultas mayores.

El derecho al trato digno, esta reconocido en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en distintos instrumentos internacionales de derechos
humanos. El articulo 1o. constitucional, parrafo quinto, dispone que queda prohibido
cualquier acto “... que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o

menoscabar los derechos vy libertades de las personas...”

Asimismo, esta tutelado por los articulos 1°, de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos; 11.1, de ia Convencion Americana sobre Derechos Humanos;
10.1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como el humeral 5,
de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, que disponen
que toda persona tiene derecho al reconocimiento de su dignidad, a la proteccion de
la Ley contra los atagues abusivos a éstas, asi como a no ser sometido a tratos

degradantes.

El derecho al trato digno es la prerrogativa que tiene todo ser humano a que se
le permitan hacer efectivas las condiciones juridicas, materiales, de trato acordes con
las expectativas en un minimo de bienestar, generalmente aceptadas por los miembros
de la especie humana y reconocidas por el orden juridico, ya que implica la obligacion

de los servidores publicos de omitir las conductas que vulneren las condiciones
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minimas de bienestar, particularmente los fratos humillantes, vergonzosos o
denigrantes que cologuen a la persona en esta condicion de no hacer efectivos sus
derechos; por tanto se deben llevar a cabo conductas que creen las condiciones
necesarias para que se verifigue el minimo de bienestar, pues el bien juridico protegido

es el trato respetuoso.

Al respecto, la Comision Nacional de los Derechos Humanos en la

i

Recomendacion 18/2015, sostiene que el derecho al trato digno: “... se refiere a la
prerrogativa que tiene toda persona a que se le permita hacer efectivas las condiciones
Juridicas, materiales, de trato, acordes con las expectativas en un minimo de bienestar

reconocidas por el orden juridico.

Implica un derecho para el hitular que tiene como contrapartida /a obligacion de
todo servidor publico de omitir ias conductas que vulneren esas condiciones de
privilegio, particularmente los (rafos humillantes, vergonzosos o denigrantes, que
coloquen a la persona en esta condicion de no hacer efectivos sus derechos,
teniéndose como bien jurfdico protegido un trato respetuoso dentro de las condiciones

minimas de bienestar”.

Respecto a la vulneracion al trato digno, la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, en los parrafos 76, 77, 78 vy 79, de la Recomendacion 037/2017, senala:

“76. El recibir un trato digno también es una modalidad del
derecho de las mujeres a una vida libre de violencia, pues
constituye la forma en que las mismas deben ser consideradas,
a efecto de que puedan hacer valer sus derechos en condiciones
de respeto e igualdad.

77. El derecho al trato digno esta reconocido en los articulos 1°
y 25 constitucionales, y en el ambito internacional en los articulos
1 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 11.1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 7 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y V, de la
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Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre,
que disponen que toda persona tiene derecho al respeto de su
honra, su reputacion, al reconocimiento de su dignidad, a la
protecciéon de la Ley conira los ataques abusivos a éstas, asi
como a no ser sometido a tratos degradantes.

78. La Comision Nacional se ha referido a este derecho en otras
Recomendaciones como la prerrogativa que tiene toda persona
a que se le permita hacer efectivas las condiciones juridicas,
materiales, de trato, acordes con las expeciativas en un minimo
de bienestar reconocidas por el orden juridico. Lo que implica el
derecho para la persona titular que tiene como contrapartida la
obligacion de todo servidor publico de omitir las conductas que
vulneren esas condiciones de privilegio, particularmente los
tratos humillantes, vergonzosos o denigrantes y que coloquen a
la persona en esta condicion de no hacer efectivos sus derechos,
teniéndose como bien juridico protegido un trato respetuoso
dentro de las condiciones minimas de bienestar.

79. También se ha definido a la dignidad como “el interés
inherente a toda persona, por el mero hecho de serlo, a ser
tratada como tal y no como un objeto, a no ser humillada,
degradada, envilecida o cosificada’.

D) Derecho de las mujeres a una vida libre de violencia

El Principio de Interdependencia previsto en el numeral 1°, parrafo tercero de la
Constitucion Federal, cita la doctrina y la jurisprudencia que el disfrute de los derechos
debe realizarse de manera conjunia y que la vuineracién de un derecho supone ia
afectacion o el disfrute de los demas; por esto, SPR1 y SPR2, elementos de la Policia
Preventiva Municipal de Género, con su conducta no solo vulneraron el derecho de Q
a recibir un trato respetuoso, sino también su derecho una vida libre de violencia y de

las personas adultas mayores.

El articulo 6, de la Ley numero 553 de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia del Estado, establece los principios fundamentales que deberan tomarse en

consideracion al implementar politicas publicas tendentes a erradicar la violencia hacia
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las mujeres, entre ellos el derecho a tener una vida libre de violencia y el respeto a su
dignidad, tan es asi que en el Programa por una Vida Libre de Violencia para las
Mujeres Guerrerenses, se hace referencia a la violencia contra la mujer como una
violacion a su derecho humano a una vida libre de violencia, en donde no solo debe
imperar el respeto a los derechos humanos, sino la dignidad e integridad de las

mujeres.

La Declaracion sobre la Eliminacion de la Violencia contra la Mujer, en su
articulo 1°, define la violencia contra la mujer como: “fodo acto de violencia basado en
la pertenencia al sexo femenino que ienga o pueda tener como resultado un dario o
sufrimiento fisico, sexual o sicologico para la mujer, asi como las amenazas de tales
actos, la coaccién o la privacion arbitraria de la libertad, tanto si se producen en la vida

publica como en la vida privada’.

Asimismo, en su articulo 4, establece: “el derecho, en condiciones de igualdad,
al goce y la proteccion de todos los derechos humanos y libertades fundamentales en
las esferas politica, econémica, social, cultural, civil y de cualquier otra indole y la
obligacion de proceder con la debida diligencia a fin de prevenir, investigar y castigar
todo acto de violencia contra la mujer, ya se trate de actos perpetrados por el Estado

o por particulares, asi como abstenerse de practicar violencia contra la mujer’.

En la Conferencia Mundial de Derechos Humanos respecto a la Declaracion y
Programa de Accion de Viena, celebrada en 1993, se afirmé que los derechos
humanos de la mujer y de la nifia son parte inalienable, integrante e indivisible de los
derechos humanos universales: asimismo, se subrayd la importancia de la labor

destinada a eliminar la violencia contra la mujer en la vida publica y privada.

Asimismo, la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia Contra la Mujer "Convencion de Belem do Para", establece que la violencia
contra la mujer es: “cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause
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muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el ambito
publico como en el privado”, tutelando en su articulo 6 el derecho de toda mujer a una

vida libre de violencia.

En ese sentido, en el presente caso se contravino lo dispuesto en el articulo 1°,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al omitir respetar y
garantizar los derechos humanos de Q, como lo fue el brindar un trato digno y de
respeto, evitando incurrir en acciones que atentaron contra su derecho a una vida libre
de violencia, pues es a partir de |a reforma constitucional en materia de derechos
humanos, que el Estado Mexicano reconoce a los tratados internacionales, junto con
la Constitucion, como cuspide del marco normativo, respecto al cual se tiene la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, asi

como de prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los mismos.

De ahi que dichas servidoras ptblicas inobservaron los principios establecidos
en los articulos 11.1, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 1, de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos, que tutelan el derecho al respeto a
su honra y reconocimiento de su dignidad, que son de observancia obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1° y 133, de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Asimismo, inobservaron lo establecido en el punto 6.8, del Cédigo de Etica al que
Deberan Sujetarse los Servidores Publicos de la Administracion Publica, Centralizada
y Paraestatal del Estado, que se refiere al respeto como un valor social que nos permite
tratar al ciudadano que es semejante a nosotros, reconociendo en €l a una persona
con dignidad e igualdad en derechos humanos y civiles, mereciendo un trato con
decoro y cortesia; la conducta de las servidoras publicas pudiera encontrarse en el
supuesto establecido en el numeral 12, del citado Cédigo que dice: “E/ servidor pablico
que se desempefie sin apego a los valores y principios sefialados en este Codigo,
puede incurrir en faltas, infracciones e incluso delito...”
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Es asi que las citadas servidoras publicas incurrieron en actos de violencia en
contra de Q, vuinerando la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de

Violencia en sus articulos 1, 2, 3y 6, fraccion Il, sefalan:

“Articulo 1. La presente ley tiene por objeto establecer la
coordinacion entre la federacion, las entidades federativas,
en Distrito Federal y los municipios para prevenir, sancionar
y erradicar la violencia contra las mujeres asi como los
principios y modalidades para garantizar su acceso a una
vida libre de violencia que favorezca su desarrollo y
bienestar conforme a los principios de igualdad y de no
discriminacion, asi como para garantizar la democracia, el
desarrollo integral y sustentable que fortalezca la soberania
y el régimen democratico establecidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

“Articulo 2. La federacion, las entidades federativas, el
Distrito Federal y los municipios en el ambito de sus
respectivas competencias expediran las normas legales y
tomaran las medidas presupuestales y administrativas
correspondientes, para garantizar el derecho de las mujeres
a una vida libre de violencia, de conformidad con los
Tratados Internacionales en materia de Derechos Humanos
de las Mujeres, ratificados por el estado mexicano.”

“Articulo 3. Todas las medidas que se deriven de la presente
ley, garantizaran la prevencidn, la atencion, la sancion y la
erradicacion de todos los tipos de violencia contra las
mujeres durante su ciclo de vida y para promover su
desarrollo integral y su plena participacion en todas las
esferas de la vida”.

“Articulo 6. Los tipos de violencia contra las mujeres son:

(--2)

Il. La violencia fisica. Es cualquier acto que inflige dano no
accidental, usando la fuerza fisica o algun tipo de arma,
objeto, acido o sustancia corrosiva, caustica, irritante,
téxica o inflamable o cualquier otra sustancia que, en
determinadas condiciones, pueda provocar o no lesiones ya
sean internas, externas, o ambas;
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Asimismo, vulneraron la Ley Numero 553 de Acceso de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia del Estado Libre y Soberano de Guerrero, en los articulos 1, 5,
fracciones I, XVIII y XXII, 6, fracciones Ill y V, 7, fracciones V, VI y XI, y 9, fraccioén |,

que establecen:

“Articulo 1. Las disposiciones contenidas en la presente ley
son de orden publico e interés social, y tienen por objeto
prevenir, atender, sancionar y erradicar la violencia contra
las mujeres, asi como establecer los principios,
instrumentos y mecanismos, para garantizar su acceso a
una vida libre de violencia que favorezca su desarrollo y
bienestar”.

“Articulo 5. Para los efectos de la presente Ley, se
entendera por:

()

lil. Derechos humanos de ias mujeres: refiere a los derechos
que son parte inalienable, integrante e indivisible de los
derechos humanos universales contenidos en Ila
Convencion sobre la Eliminacion de Todos las Formas de
Discriminacion contra la Mujer (CEDAW), la Convencion
sobre los Derechos de la Nifez, la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Belém do Para) y demas
instrumentos internacionales en la materia.

(...)

XVIII. Tipos de violencia: son los actos u omisiones que
constituyen delito y dafan la dignidad, la integridad y la
libertad de las mujeres.

(-.0)

XXIl. Violencia contra las mujeres: cualquier accion u
omisién, basada en su género, que les cause dafio o
sufrimiento psicolégico, fisico, patrimonial, econoémico,
sexual o la muerte, tanto en el ambito privado como en el
publico.”
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“Articulo 6. Los principios fundamentales de esta Ley
deberan ser adoptados en las diversas politicas publicas
que articule el Estado y los municipios, y se basaran en:

()

. El derecho a tener una vida libre de violencia.

s}

V. El respeto a la dignidad de las mujeres”.

“Articulo 7. Son fines fundamentales de la Ley de acceso de
las mujeres a una vida libre de violencia los siguientes:

()

V. Reconocer que los actos violentos contra las mujeres
atentan contra su dignidad y generan un impacto en ellas
que favorece su marginalidad.

VI. Adoptar todas las acciones afirmativas que de manera
inmediata auxilien a las mujeres que sufran maltratos, e
insten a la sociedad a abandonar dinamicas de violencia,
reconociendo los factores sociales y culturales que ponen
en riesgo a las mujeres.

(--)

Xl. Promover un trato respetuoso e igualitario hacia las
mujeres en los diferentes ambitos o sectores”.

“Articulo 9. Los tipos de violencia contra las mujeres son:

(-0

I. Violencia fisica: toda agresién en la que se utilice alguna
parte del cuerpo, algiin objeto, arma o sustancia para
sujetar, inmovilizar o causar dafio a la integridad fisica del
otro, ya sea que provoque o no lesiones internas, externas,
o ambas”.
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E) Derechos de las personas adultas mayores

Las personas adultas mayores constituyen uno de los grupos prioritarios y que
se encuentran en desventaja social, por ende, requieren de proteccion y cuidado no
sélo de la sociedad en general sino de las autoridades del Estado Mexicano, tal como
lo disponen los articulos 2, 3, fraccion Il, y 29, de la Ley numero 375, de los Derechos

de las Personas Adultas Mayores deil Estado de Guerrero, que literalmente sefalan:

“Articulo 2. Es responsabilidad de la Administracién Publica
Estatal, que la planeacion y aplicacion de las politicas
publicas se adectien a los principios, objetivos y programas,
asi como a los compromisos internacionales adquiridos por
el gobierno mexicano, con respecto a los derechos de las
Personas Adultas Mayores”.

“Articulo 3. Son autoridades para el cumplimiento de esta
Ley:

(-.0)

il. La Administracion Puablica Estatal, los Organos
Desconcentrados y Paraestatales, los Ayuntamientos
Municipales, en el ambito de su respectiva competencia y
Jurisdiccion”.

“Articulo 29. Es obligacion de las Secretarias y demas
Dependencias que integran la Administracion Publica, asi
como los Ayuntamientos Municipales, Organos
Desconcentrados y Entidades Paraestatales del Estado,
vigilar y garantizar la defensa de los derechos de las
Personas Adultas Mayores otorgandoles atencion
preferencial que acelere los tramites y procedimientos
administrativos a realizar a través de ventanillas especiales
y atencién expedita, especialmente cuando se trate de
personas enfermas y/o discapacitadas”.

Es imperativo que, en la implementacion de politicas publicas, asi como en la

formulacion y ejecucion de los Planes de Desarrollo, las autoridades tomen en
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consideracion el bienestar fisico y mental de las personas adultas mayores para que
puedan ejercer con seguridad sus derechos y capacidades tanto en el seno familiar
como en la sociedad y asi poder garantizar los derechos previstos en el articulo 6,

inciso a, fracciones Ill, IV y V, de la citada Ley 375, que sefala:

“Articulo 6. Son derechos las Personas Adultas Mayores:
A). De la integridad y dignidad:
(---)

lll. A la proteccién de sus derechos humanos.

(--)
IV. A un envejecimiento libre de violencia...

V. A ser respetados en su persona, integridad fisica,
psicoemocional y sexual”.

Asimismo, la Ley de los Derechos las Personas Adultas Mayores, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el 25 de junio dei 2002, de observancia generai en
los Estados Unidos Mexicanos, tiene por objeto garantizar los derechos de las
personas aduitas mayores, sefala en su articulo 2°, fraccion |, que la aplicacion y
seguimiento de esta Ley corresponde a los municipios; en el articulo 3°, fraccion I,
refiere que persona adulta mayor es aquella que cuente con sesenta o mas anos de
edad, como el caso de Q: ademas esta Ley en su articulo 3° Bis, fraccion I, menciona
los tipos de violencia hacia las personas adultas mayores, observandose que en el
caso de Q se produjo violencia fisica, vulnerandose los derechos previstos por el

articulo 5°, fracciones |, incisos ¢ y d, que textualmente dicen:

“Articulo 5. De manera enunciativa y no limitativa, esta Ley
tiene por objeto garantizar a las personas adultas mayores

los siguientes derechos:
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. De laintegridad, dignidad y preferencia:

(-..)

¢) A una vida libre sin violencia.

d) Al respeto a su integridad fisica, psicoemocional y
sexual”.

Por lo anteriormente expuesto en términos de los articulos 82 y 87, de la Ley
numero 375, de los Derechos de las Personas Adultas Mayores del Estado de
Guerrero, se concluye que SPR1y SPR2, elementos de la Policia Preventiva Municipal
de Género, incurrieron en un probable incumplimiento de sus funciones y por tanto su

conducta debe ser sancionada. Dichos preceptos senaian:

“Articulo 82. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley
seran sancionadas en el caso de que fuesen cometidas por
servidores publicos de conformidad con lo establecido en
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y tratdndose de particulares de acuerdo a lo
establecido en la iegislacién aplicable tomando en cuenta la
conducta realizada”.

“Articulo 87. El servidor piiblico que resulte responsable de
actos ejecutados en perjuicios de los intereses de un adulto
mayor, sera sancionada de conformidad con la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
de Guerrero, independientemente de que el hecho sea
constitutivo de delito”.

Derivado de lo anterior, se arriba a la conclusién de que las servidoras publicas
municipales faitaron a sus obligaciones establecidas en los articulos 7 y 68, fracciones
I, 11, VI, VIl y IX, de la citada Ley numero 179 del Sistema de Seguridad Publica del

Estado, que literalmente senalan:

“Articulo 7. Las instituciones de seguridad publica, seran de
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caracter civil, disciplinado y profesional, su actuacion se
regira por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos reconocidos por la Constitucion Federal,
fomentando la participacion ciudadana y la rendicién de
cuentas en términos de ley”.

“Articulo 68. Con el objeto de promover, vigilar y garantizar
el cumplimiento de los principios constitucionales de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez
y respeto a los derechos humanos, el personal de las
instituciones de seguridad ptblica se sujetara a las
obligaciones siguientes:

I. Conducirse siempre con dedicacion y disciplina dentro y
fuera del servicio, con apego al orden juridico y con respeto
a los derechos humanos.

(---)

lll. Prestar auxilio a las personas amenazadas por algun
peligro o que hayan sido victimas u ofendidos de algun
delito, asi como brindar proteccion a sus bienes y derechos.
Su actuacion sera congruente, oportuna y proporcional al
hecho.

(...)

VI. Observar un trato respetuoso con todas las personas,
debiendo abstenerse de todo acto arbitrario y de limitar
indebidamente las acciones 0 manifestaciones que en
ejercicio de sus derechos constitucionales y con caracter
pacifico realice la poblacion.

(.2

VIII. Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de
personas sin cumplir con los requisitos previstos en los
ordenamientos constitucionales y legales aplicables

IX. Velar por la vida e integridad fisica de las personas
detenidas”.
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Consecuentemente, SPR1 y SPR2, elementos de la Policia Preventiva
Municipal, incurrieron en un prebable incumplimiento de sus funciones establecidas en
los articulos 7, fracciones | y VI, 49, fraccion |, de la Ley 465, de Responsabilidades
Administrativas para el Estado, y por tanto su conducta debe ser sancionada. Dichos

preceptos sefalan:

“Articulo 7. Los servidores publicos observaran en el
desempeiio de su empleo, cargo o comision, los principios
de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo,
honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendiciéon de
cuentas, transparencia, eficacia y eficiencia que rigen el
servicio publico. Para la efectiva aplicaciéon de dichos
principios, los servidores publicos observaran las
directrices siguientes:

I. Actuar conforme a lo que las leyes, reglamentos y demas
disposiciones juridicas les atribuyen a su empleo, cargo o
comision, por lo que deben conocer y cumplir las
disposiciones que regulan el ejercicio de sus facultades,
atribuciones y funciones.

(...)

VIil. Promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos establecidos en la Constitucion del Estado”.

“Articulo 49. Incurrira en falta administrativa no grave el
servidor publico cuyos actos u omisiones incumplan o
transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

I. Cumplir con las funciones, atribuciones o comisiones
encomendadas, observando en su desempefo disciplina y
respeto, tanto a los demas servidores publicos como a los
particulares con los que llegue a tratar, en los términos que
se establezcan en el Cédigo de Etica a que se refiere el
articulo 16 de esta Ley".

F) De la reparacion del dano
Al quedar acreditada la vulneracion a los derechos de Q, a la libertad personal,
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trato digno, de las mujeres a una vida libre de violencia y de las personas adultas
mayores, resulta procedente hacer efectivo el derecho a la reparacion a que alude el
numeral 1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el sentido
de que todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
precisando al respecto el parrafo tercero de dicho precepto legal que: "El Estado

debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos

humanos...” En ese mismo sentido la Ley General de Victimas en sus articulos 65,
inciso ¢, y 126, fraccion VIII, establecen que los Organismos Publicos de proteccion de
derechos humanos (como esia Comisién), tienen competencia para proponer y

recomendar la reparacién a favor de la victima.

Si bien es cierto que una de las vias previsias en el sistema juridico mexicano
para lograr la reparacion del dafio derivada de la responsabilidad profesional consiste
en plantear la reclamacion ante el 6rgano jurisdiccional competente, también lo es que
el sistema no jurisdiccional de proteccion de los derechos humanos, conforme a lo
establecido en los articulos 1° y 102, apartado B, de la Constitucion de los Estados
Unidos Mexicanos y 126, fraccion Vill, de la Ley General de Victimas y 15 fraccion XV,
de la Ley 696 que rige a esta Comision, prevén que al acreditarse una vulneracion a
los derechos humanos atribuible a un servidor publico del Estado, la recomendacion u
opinién y propuesta que se formule a la dependencia publica o H. Ayuntamiento
municipal, incluya las medidas que procedan para lograr la efectiva reparacion de los
afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la reparacion del dafo y

perjuicios que se hubieran ocasionado.

La Ley General de Victimas, hace referencia a que las victimas del delito y de

violaciones a derechos humanos tendran derecho a la reparacion, que debera
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comprender las medidas de restitucion®, rehabilitacion®, compensacion’, satisfaccion®
y garantias de no repeticion®, en sus dimensiones individual, colectiva, material, moral
y simbdlica; de ahi las autoridades en el ambito de sus respectivas competencias
implementen las acciones y medidas para promover, respetar, proteger, garantizar y
permitir el ejercicio efectivo de los derechos de las victimas, como lo es la reparacion,
atendiendo a los principios de la dignidad, complementariedad, debida diligencia, trato
preferente y otros, favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas amplia de sus
derechos, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1°, 2, fracciones I y I, 3, 5,
y 7, fracciones I, IV, V, VI y VIII, 26, 27, de la Ley antes citada.

Entre las medidas de rehabilitacion se encuentran la atencion médica vy
psicolégica, teniendo especial atencion tratandose de nifios y nifias; de igual manera,
en las medidas de compensacion se contempla el pago de los tratamientos medicos o
terapéuticos que, como consecuencia del delito o de la violacion a los derechos
humanos, sean necesarios para la recuperacion de la salud psiquica y fisica de la
victima; de igual manera, entre las medidas de satisfaccion se encuentran la aplicacion
de sanciones administrativas a ios responsables de las violaciones a derechos
humanos; asimismo, entre las medidas que buscan garantizar la no repeticion de los
delitos ni de las violaciones a derechos humanos, se encuentran la asistencia a cursos
de capacitacién sobre derechos humanos (articulos 62, fraccion |, 63, 64, fraccion VII,
73, fraccion V, y 75, fraccion 1V, de la Ley General de Victimas).

Por tanto, en términos de lo dispuesto por los articulos 85, inciso ¢, y 126, fraccion
VIIl, de la Ley General de Victimas, que faculta a los organismos publicos de proteccion

de derechos humanos a proponer o recomendar la reparacion a favor de las victimas

% Busca devolver a la viclima a la situacion anlerior a la comision del delito o a la violacion a sus derechos humanos.

5 Busca facilitar a la victima hacer frente a los efectns sufridos por causa del hacho punible o de las violaciones de derechos
humanos.

7 Se olorgara por los perjuicios, sufrimientos y pérdidas economicas evaluables que sean consecuencia del delito o de la violacion
de derechos humanos.

# Busca reconocer y restablecer la dignidad de 1as viclimas.

9 Busca que el hecho punible o la violacion de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir,
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de violaciones a derechos humanos, es procedente la reparacion a favor de Q, por la
actuacion irregular de las elementos de la Policia Preventiva Municipal de Género, tal
como lo disponen los articulos 1, ultimo parrafo, 7, fraccion I, 26, 27, fracciones |, IlI,
IVy V, 61, fraccion I, 64, fraccion Ill, 73, fraccion V, 74 y 75, fraccién 1V, de la Ley
General de Victimas, debiendo adoptar las medidas de compensacion, satisfaccion y

garantias de no repeticion de los actos violatorios de sus derechos humanos.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 1°, parrafos primero, segundo
y tercero y 102, apartado “B", de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 3, 4, 116 y 119, fracciones | y Il, de Constitucion Politica del Estado, 15,
fraccion Il y 27, fraccion Xl, de la Ley que rige a esta Comisién y 121, fraccion VI, de

su Reglamento Interno, se emite las siguientes:
RECOMENDACIONES

PRIMERA. Se le recomienda atentamente a usted C. Presidenta Municipal de
Chilpancingo, que con la presente de vista al Organo Interno de Control para que inicie
y determine el procedimiento administrativo que establece la Ley numero 465 de
Responsabilidades Administrativas para el Estado, en contra de SPR1 y SPR2 (en
caso de que SPR2 se encuentre en funciones), elementos de la Policia Preventiva
Municipal de Género, por haber vulnerado los derechos de Q a la libertad personal,
trato digno, de las mujeres a una vida libre de violencia y de las personas adultas
mayores, tal como se demostro en el presente documento, ello como medida de
satisfaccion comprendida dentro de la reparacion del dafio prevista en los articulos 1,
altimo parrafo, 26, 27, fraccion IV v 73, fraccion V, de la Ley General de Victimas, con
la prevencion de que en el supuesto de que SPR2, ya no sea servidora publica
municipal, se anexe la presente a su expediente personal como antecedente negativo.
Debiendo informar y remitir a esta Comision las constancias que acrediten su

cumplimiento.
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SEGUNDA. Tambien se le recomienda que en un plazo de tres meses
implemente un cursc obligatorio de capacitacion en materia de derechos humanos
dirigido a los elementos de la Policia Preventiva Municipal, haciendo énfasis en la
perspectiva de género, derechos de las personas adultas mayores, Principios Basicos
sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados
de Hacer Cumplir la Ley, Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley y Ley Nacional sobre el Uso de la Fuerza, a fin de evitar hechos como
los expuestos en el presente caso, en términos de lo previsto por los articulos 1°, tltimo
parrafo, 26, 27, fraccion V, 74, fracciones V, VIII y IX, y 75, fracciéon IV, de la Ley
General de Victimas. Debiendo informar y remitir las constancias que acrediten el

cumplimiento de este punto resolutivo.

TERCERA. Asimismo, se le recomienda ofrecer a Q atencion médica y
psicologica, y de aceptar, se le brinde en las sesiones que al efecto determinen los
profesionales de la materia, eslo derivado de los hechos narrados en la presente
recomendacion y como medidas de rehabilitacion y compensacion previstas en la
reparacion del dano, tuteiadas por los numerales 1°, de la Constitucion Federal y 1,
26, 27, fracciones Il y lll, 62, fraccion |, 63 y 64, fraccion VI, de la Ley General de
Victimas. Debiendo remitir las constancias que acrediten el cumplimiento de lo aqui

recomendado.

CUARTA. Designar a la persona publica que fungira como enlace con esta
Comision Estatal, para dar seguimiento y cumplimiento a la presente resolucion y en

su caso de ser sustituida, debera notificarse oportunamente a esta Institucion.

VISTA

Con fundamento en los articulos 35, 36, 42, 45, fraccion IV y 46, fraccion Il, de la
Ley de Victimas del Estado Libre y Soberano de Guerrero, con copia certificada de la

presente recomendacion, se da vista a la Comisién Ejecutiva Estatal de Atencién a
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Victima, a fin de que Q, tengan derecho a la reparacion prevista en la Ley citada.

Debiendo informar a esta Comision del tramite realizado a lo antes referido.

De conformidad con el articulo 92, de la Ley Numero 696 de la Comision de los
Derechos Humanos del Estado de Guerrero, solicito a usted informe sobre la
aceptacion de esta recomendacion, dentro del plazo de 15 dias naturales contados a
partir de la notificacion. En caso de ser aceptada, se le comunica que cuenta con 15
dias habiles posteriores a |a aceptacion, para que presente las pruebas que

demuestran el debido cumplimiento.

En el supuesto de que al concluir el plazo sin que usted realice manifestacion
alguna, esta recomendacion se tendra por no aceptada, en términos de los articulos
14, segundo parrafo, del Reglamento Interno de esta Comisién de los Derechos
Humanos del Estado de Guerrero y 136, tercer parrafo, del Reglamento Interno de la

Comision Nacional de los Derechos Humanos.

Ante la no aceptacion o incumplimiento de esta recomendacion, deberan hacer

publica su negativa, fundar y motivar su respuesta, conforme a lo previsto por los

articulos 102, apartado B, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 8 y 94, segundo parrafo, de la Ley Ntimero 696 antes invocada.

También, en términos del articulo 119, fracciones Il y IV, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero, se ies hace del conocimiento, que
en su caso, el rechazo de esta recomendacion se comunicara al Congreso del Estado;
igualmente, la no aceptaciéon o incumplimiento de la misma, dara lugar a que esta

Comision solicite al Congreso del Estado su comparecencia.

Hagasele saber a la parte quejosa, que, en el supuesto de estar inconforme con

el presente documento, dispone de treinta dias naturales a fin de que haga vaier el
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recurso previsto en los articulos del 61 al 85, de la Ley de la Comision Nacional de los

Derechos Humanos, el cual pudiera presentar ante esta Comision Estatal.

ATENTAMENTE
“POR EL RESPETO/A LA DIGNIDAD HUMANA”
LA PRESIDENTA

Lo
i /'_,

RCISO GAYTAN




